Europiisches
Patentamt

European
Patent Office

Office européen
des brevets

‘BRIGT 1/124 d/71

Travaux Préparatoires EP{J 1973

Hinweis:

Die Dokumente zu den Travaux Préparatoires EPU 1973 stellen lediglich ein
internes Arbeitsmittel der Direktion Patentrecht im Europidischen Patentamt
dar. Eine Gewihr fiir Richtigkeit und Vollstindigkeit der Dokumente kann
daher nicht iibernommen werden.
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REGIERUNGSKONFERENZ Luxemburg, den 12, Oktober-197f

UEBER DIE EINFUEHRUNG
EINES EUROPAEISCHEN BR/GT I/124/71

PATERTERTEI LUNGSVERFAHRERS

- Sekretariat -

VERMERK

Die Delegationen der Arbeitsgruppe I erhalten in der

Anlage eine Aufzeichnﬁng betreffend die Verdffentlichung an-

h#ngiger eurcpiischer Patentanmeldungen und.deren Auswirkun-
gen aul die Interessen Dritter, die von der niederlindischen
Delegation am 12, Oktober 1971 unterbreitet worden ist.
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ANLAGE

AUFZEICHNUNG

der niederlindischen Delegation

betreffend die Verdffentlichung anhingiger europiischer Patengtﬂw

anmeldungen und deren Auswirkungen auf die Interessen Dritter

Das erste BuropHische Patentiibereinkommen sieht eine frihe

Versffentlichung der Patentanmeldungen zusammen mit einem Re-

cherchenbericht und eine darauffolgende Priifung der Fatentierbazkeit
vor; auf ‘der Grundlaée der nichtgepriiften verdffentlichten Anmeldun-
gen wird ein vorlHufiger Schutz gewdhrt. Hierdurch werden so-

wohl die Interessen der Anmelder als auch die dritter Parteien
grunds&tzlich gewzhrt; den ersteren wird némiich ein vorlBufi-

ger Schutz gewdhrt und den letzteren nach einem gewissen Zeit-

raum die Mdglichkeit gegeben, die Rechte zu beurteilen, die sich
mdglicherweise aus einer europHdischen Patentanmeldung und deren
GUltigkeit ergeben, und Zugleich zu versuchen, den Zeitraum der
Ungewissheit zu verkirzen,

Die Erfahrung der interessierten Kreise in den Niederlanden
hat jedoch gelehrt, dass diese Beurteilung in vielen FHllen
praktisch umnmdglich ist, und zwar selbst in jenen F#llen, in denen
ein Neuheitstericht erstellt worden ist. ' ‘

Dies ist hauptsHchlich darauf zurlickzufilhren, dass die An-

_gprﬂche sehr oft weit und vage gefasst und bedeutungslos sind;

i% diesen Fillen ist der Neuheitsbericht (der auf den Ansprﬁchén
beruht) bei der Bestimmung der letztlich gliltigen Tragweite der
Anmeldung zwangsldufig nutzlos,

T I/124 &/71 cs : Y A




Dieser Zustand wird noch dadurch verschllmmert dass es
dem Anmelder v&llig frelsteht seine Meinung wihrend der Paten-—
tlerbarkeltsprufung zu &ndern, was zur Folge hat, dass er seimns’

ndglltigen Ans sprliche auf nazhezu all das stutzen kann, was in
der Patentschrlft und/oder in den 2 ichnungen offenbart wordcn

1st , obgleich solche Bestandteile nie als wesentlich hervor—
gehober worden sind.

Hieraus ergibt sich fiir Dritte wdhrend eines Zeitraums,
dessen Dauer sie nicht beeinflussen kfnnen, ein Zustand der Un-
gewissheit,

Dieser Zeltraum der Ungewissheit kann viele Jahre an-
daucrn Insbesondere im Falle vager oder vi elschichtiger An-
meldungen (es gibt Anmeld dungen von 100 - 200 Seiten) kann
der Anmelder das Verfahren verzogbrn und verfligt wihrend
vieler Jahre iiber die ltglichkeit, Tellanmeldungen einzurei-
chen, die sich auf Gegenstinde beziehen, die weder in einem
der veroffentllchten Ansprliche erwdZhnt noch 1n einer Er-
kl&rung lber die Erfindung als wasentlich bezelchnet 81nd,

IIT. - Das System des EuropZischen Patcntuuerelnxommens bietet
wohl keinen Schutz daf flr, dass sich die vorstehend beschrie~
benen nachteiligen Ungewissheiten hier nicht einstellsn.”

- Beil dies ser Ansicht wird davon ausgegangen, dass auch

hier zwischen der Verdffentlichung der i;meldung und der Er-
teilung des Patents (der Patente) ein Zeitraum von zumindest
mehrerenAJa%ren liegen w;rd Wehrend dieses Zeifraumsvkannen
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Dritte die Tragweilte des endglltigen Schutzes kaum oder

Uberhaupt nicht beurteilen, da der Anmelder auch hier die .
Moglichkeit hat,; seine Meinung zu Endern; dies ist ein Zu- T
stand, der noch dadurch verschlimmert wird, dass durch Ein-
reichung von Teilanmeldungen nicht nur die Angelegenheit,
erheblich kompliziert werden keann, sondern szuch eine Verzdgerung
des Verfahrens Uber viele Jahre hinweg mSglich ist.

"Aﬁsserdem.'behaupten diejenigen, die Uber den beschrie-
benen ernsten Zustand besorgt sind, dass sie sich kaum des
Eindrucks erwehren kOnnten, dass es Fille gebe, in denen
diese Verwlirrung und Ungewlssheit absichtlich verursacht

worden seien,und dass solche FHlle immer hHufiger wirden.

Bisher ist diese Situation rraxtisch nur in einigen
wenigen LiEndern mbglich gewesen, bei denen es sich mBglicher-
weise nicht gelohnt hat, diese MSglichkeiten in vollem Um-
fang auszunutzen., Wenn diese'Mﬁgiichkeiten aber durch eine
einzige Anmeldung flr btis zu 19 Lindern ausgenutzt werden
ktnnen, so wird beflirchtet, dass mehr Anmelder versucht sein
kGrinten, dies zu tun und demenisprechend zu handeln.

IV, Obgleich oft der Standpunkt vertreten wird, dass @ie An-
melder schon im Zeitpunkt der Einreichung der Patentanﬁeldung
_ wissen mlssten, was sie erfunden haben und woflir sie Schutsz
fbegehren, so wird doch voll und ganz anerkannt, dass es viele
Sttustionen gibt, in denen dies eher der Theorie als der Praxis
entspficht.
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Es scheint dcskalb gerechtfertigt zu sein und im Inter-
esse des Anmelders 2zu liegen, wenn ihm dile Moglichkeit gegeben - »-7

wird, seine Erfindung erneut zu definieren und erforderlichen-

falls seine Meinung zu &Zndern, nachdem ihm die Ergebnisse der
Neuheitsrecherche mitgeteilt worden sind. '

%ndererselts wird dle Auffassung vertrbten, dass im
legitimen Interesse Dritter ein Zeitpunkt vorgesehen werden
sollte, von dem an es dem Anmelder nicht mehr mdglich 1st

seine Meinung zu Yndern.

Wir sind der Ansich%, dass sowohl die Interessen der An-
melder als auch die dritter Parteien hinreichend gewahrt werden,
wenn dem Artikel 83 des Zweiten Vorentwurfs ein dritter Absatz
in der Fassung des Anhangs A hinzugefiigt wird. Dieser dritte
Absatz macht einen vierten Absatz erforderlich; der im. gleichen
Anhang enthalten ist. '

Natiirlich bedlirfen einige weiltere Artikel aufgrund dieser
fenderung eine Anpassung oder Aenderung., Dies gilt in erster
Tinie flir Artikel ©4,dessen Absatz 1 durch einen Zusatz erginzi
werden muss., Eine rev1d1ertc Fassung des Absatzes 1 ist in An-
hang B wiedergegeben (der vorgesch agene Zusatz ist unterstrichen).
Weitere Artikel, w1c z.B, 95 und 95 =z,milssen noch weiter geprift
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Artikel 83 Absatz 3

Nach Stellung des Prifungsantrags gemiss Artikel 88
sind die Patentanspriiche insofern bindend, als der Inhalt
der letztlich zuerkannten Patentanspriiche nicht wesentlich
vom Inhalt der Patentanspriiche abweichen darf, die im Zusammen-=
harg mit der Beschreibung ﬁnd~den Zeichnungen zum Zeitpunkt der
Stellung des Frifungsantrags geltend gemacht werden.

Die gemzss Absatz 3 massgeblichen Patentanspriiche werden vom
Eurcpdischen Patentamt unverziiglich vertffentlicht.
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Anhang B

Lrtikel 94 Absatz 2

Artikel 819 Absbtae 3 bis 5 und Artikel 83 Absatz

anzuwenden.,

Artikel 83 Absatz 3 ist anzuwenden,
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