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REGIERUNGSKONFERENZ
u~BER DIE EINFUEHRUNG
EINES EUROPAEISCHEN

PATENTERTE1LUNGSVERF AHRENS

- Sekretariat -

Luxemburg, den 12. Oktober- 1971
BR/GT 1/124/71

VERIVIERK

Die Delegationen der Arbeitsgruppe 1 erhalteri in der
Anlage eine Au.fzeichnung betreffend die Veroffentlichung an-
hangiger europaischer Patentanmeldungen und.deren Auswirkun-
gen auf die Interessen Dritter, die von der niederlandischen
Delegation am 12.' Oktober 1971 unterbreitet worden ist.
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ANLAGE

AUFZEICHNUNG

der niederlandischen Delegation
betreffend die Veroffentlichung a.'l'lhangiger europaischer Paten~-:-...._.
Brillleldungen und deren Auswirkungen auf die Interessen Dri tter

Die Erfahrungder interessierten Kreise in den Niederlanden
hat jedoch gelehrt, dass diese Beurteilung in vielen Fallen
praktisch urillloglich ist, und zwar selbst in jenen Fallen, in denen
ein Neuheitsbericht erstellt worden ist.

I.

II.

Das erste Europ1hsche Patentubereinkornmen sieht eine frUhe
Veroffentlichung der Patentanmeldungen zusarnmenmit einem Re-
cherchenbericht und eine darauff-olgende Prlifung der Fatentierbankei t I

I. J

vcr; auf'der Grundlage der nichtgeprtiften veroffentlichten Anmeldun-i
gen wird ein vorlaufiger Schutz gewahrt. Hierdurch werden so- - I
wohl die Interessen der Anmelder als auch die dri tter Parteien :i
grD_nds1:ttzlich ge\'vahrt; den ersteren wird namiich ein vorlaufi- 1
ger Schutz gewahrt und' den letzteren nach einem gewissen Zeit- ~
raum die Moglichkei t gegeben, die Rechte zu beurteilen, die sich I:
moglicherweise aus einer europaischen Patentanrneldung und deren i
Gultigkei t ergeben, und zugleich zu versuchen, den Zei traum der I:

Ungewisshei t zu verkUrzen. I
~

Dies ist hauptsachlich darauf zUrUckzufuhren, dass die An-
.sprUche sehr oft weit und vage gefasst und bedeutungslos sind;
in diesen Fallen - ist der Neuhei tsbericht (der auf den A."YlsprUchen
beruht) bei der Bestirnmung der letztlich gUltigen Tragvveite der
~~eldung zwangslaufig nutzlos.
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Dieser Zustand wird noch dadurch versehlimmert, dass es
dem Arillleldervollig freisteht, seine Meinung wahretld der Paten-
tierbarkeitsprufung zu andern, was zur Folge hat, dass er seine'

.endgiiltigen Anspruche auf nahezu all das stutzen kan..11, was in
der Patentsehrift und/oder in den Zeichnungen offenbart worden

. .
ist , obgleich solche Bestandteile n~e als wesentlich hervor-
gehoben worden sind.

Hie.raus ergibt 'sich fur Dritte wahrend eines Zeitraums,
dessen Dauer sie nicht beeinflussen kO~11en, ein Zustand der Un-
gewissheito

Dieser Zeitraum ~er Ungewissheit kann viele Jahre an-
dauerno Insbesondere im Falle vc:ger oder vi~lschichtiger An-
meldungen (es gibt &"'lmeldungen von 100 - 200 Sei ten) kann
der Pnmelder das Verfahren verzogern, und verfugt wahrend
vieler Jahre uber die Moglichkeit, Teilanmeldungen einzurei-
chen, die sich auf Gegenstande beziehen, die weder in einem
der veroffentlichten Anspruche erwahnt noeh in einer Er-
klarung tiber die Erfindu...1'J.gals wesentlich bezeichnet sind 0

III. Das System des Europaischen Patentubereinkommens bietet
wohl keinenSchutz dafur, dass sich die vorstehend beschrie-
benen nachteiligen Ungcwisshei ton hier nicht einstel1en'"

- Bei dieser .£Insichtwird davon ausgegangen, dass aueh-'

hier zwischen der Veroffentlichung. der .ltrl.rneldungu...11dder Er-
teiTung .des Patents (der Pat(;nte) ein,Zeitraum von zumindest
mehrercm Jahren liegen wird. Wahrend dieses Zei traums konnen
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Dritte die Tragweite des endgUltigen Sehutzes kaum oder
uberhaupt nieht beurteilen, da der fillmelderaueh hier die
Mogliehkeit hat, seine Meinung zu andern; dies ist ein Zu-
stand, der noeh dadureh verschlimmert wird, dass dureh Ein-
reiehung von Teilanmeldungen nieht nur die Angelegenheit.
erheblich kompliziert werd.en kann, sondern aueh eine Verzogerung
des Verfahrens Uber viele .Jahre hinweg moglich ist.

Ausserdembehauptsn diejenigen, die uber den besehrie-
benen ernsten Zustand besorgt sind, dass sie sieh kaum des
Eindr1J.cks erwehrsn kOlli'l.ten,dass esFalle gebe, in denen

. . .

diese Verwirrung und Ungewissheit absiehtlieh verursaeht
worden seie~und dass solehe Falle immer haufiger wUrden.

Bisher ist diese Situation praktiseh nur in einigen
wenigen Landern moglieh gewesen, bei denen es sieh moglieher-
weise ni cht geloh..1J.that, diese Mogliehkei ten in vollem Um-

fang auszunutzen. \Venn diese Noglichkeiten aber durch eine
einzige Anmeldung fur bis zu 19 Landern ausgenutzt werden
kOY".J:en,so wird befurehtet, dass mehr J...nmelderversueht sein
korulten, dies zu tun und dementsprechend zu handeln.

IV. Obgleieh oft der Standpunkt vertreten wird, dass die An-
melder schon im Zeitpunkt der Einreiehung dcr Patentanmeldung
vV2.ssenmlissten, was sie erfunden habcm und wofUr sie Schutz

~ ~begehren, so wird doch voll und ganz anerkannt, dass es viele
S~tuationen gibt, in denen dies eher der Theorie als der Praxis
entspricht.
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Es scheint deshalb gerechtfertigt zu sein und im Inter-
esse des ftnmelders zu liegen, we~~ ihm die Moglichkeit gegeben . ~--
wird, seine Erfindung erneut zu definieren und erforderlichen-
falls seine Meinung zu andern, nachdem ihm die Ergebnisse der
Neuheitsr.echerche mitgGteilt worden sind •

.Anderersei ts wird die Auffassung vertrGten, dass im
legi timeh Interes.sG Di'itter ein Zei tpunkt vorgesehen werden
sollte, ven dem an os dem fuunelder nicht mehr moglich ist,
seine Meinung zu andern.

Wir sind dcr Ansich't, dass sowohl die Interessen der An-
melder als auch die dritter Parteien hinreichepd gewahrt werden,
wenn dem .Artikel 83 des Zwei ten Vorentvvurfs ein dri tter Absatz
in dcr Fassung des l',nhangsA hinzugefugt wird. Dieser dritte
Absatz macht einenvierten Absatz erforderlich, der im gleichen
Anhang enthal ten ist 0

Naturlich bedUrfen einigeweitere Artikel aufgrund dieser
Aenderung eine Anpassung oder Aender~ng. Dies gilt in erster
Linie fur Artikel 94,dessen Absatz 1 durch einen Zusatz erganzt
werden muss. Eine revidierte Fassung des Absatzes 1 ist in An-
hang B wiedergegeben (der vorgeschlagene Zusatz istuntergtrichen).
Weitere Artikel, wiG z.B. 95 und 95 a,mUssen noeh weiter gepruft
werden.
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Artikel 83 Arsatz 3

Nach Stellung des Prufungsantrags gemass Artikel 88
sind die FatentansprUche ~nsofern bindend, als der Inhalt
der letztlich zuerkannten Patentarisprliche nicht wesentlich
VOll Irihalt der PatentansprUche abweichen darf, die im Zusammen~
hang mit der Beschreibung und den Zeichnungen zum Zeitpunkt der
Stellung des Frlifungsantrags geltend gemacht werden.

Artikel 83 Absatz 4

Die gemass Absatz 3 massgeblichen PatentansprUche werden vorn
Eurcpaischen Patentamt unverzliglich veroffentlicht.
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p~tikel 94 Absatz 2

.Artikel 81 Absatze 3 bis 5 und Artikel 83 Absatz 3 sind
anzuwenden.

Artikel 95 Abse.tz 1 Buchstabc c

./irtikel 83 A.bsatz 3 ist anzuwendeno
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